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Impatti ambientalidel trasportoferroviario
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Impatti ambientalidel trasportoferroviario
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Impatti ambientalidel trasportoferroviario
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Impatti ambientalidel trasportoferroviario
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Area di studio
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Analisiesplorative
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Leareedi studio

Interfaccia infrastruttura ferroviaria fascia arborata di robinia




Metodologia
sceltadei plot
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Metodologia
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Determinazionalel metalll
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Risultati metallial suolo
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Risultati metallial suolo

As * Cr

5 -
50

e et e

Fe

25000
20000

15000 -
10000 :

Pb

30 - . * Ap < 0.05

differenzasignificativa-

0 - We | c-tests t
Subsidiary railway lines Main railway lines

» A Concentrazionpit elevatelungolinee
Subsidiary railway lines Main railway lines fondamentali A pll\“I trafficate

Concentration [mg kg 1]
SO
. . . N - . % . b ]
.. . : . 3 L - -
838
-

14



Risultatt metalli al suolo
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Risultatl struttura del popolamentoarboreo
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Risultati metallinellefoglie
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Risultati metallinel fusto
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Risultati metalli
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Indaginiin ambientecontrollato

SISTEMA DI ILLUMINAZIONE -
f5)  16/8h (giorno /notte)

-:é:- ~ 200 pmol m-2s?t bianco freddo

SISTEMA DI TERMOREGOLAZIONE E
VENTILAZIONEEpigeo)

24/19 °C (giorno/notte)

SISTEMA DI UMIDIFICAZIONE ->
é Umidita relativa 80%

CONTROLLER DEI SENSORI

SISTEMA DI TERMOREGOLAZIONE E_, .-

VENTILAZIONERogeo)
22/18 °C (giorna/notte)

VARIABILI INVESTIGATE: /
Contaminazione del suolo da Cu

Differenti concentrazioni di Cu
e Controllo vs. Test=5,000mg L?)

—> |

ECOFISIOLOGICHE

OSSERVAZIONI

—> PATTERN DI ALLOCAZIONE DELLA
BIOMASSA

i.e. TDM=Totaldry mass
LAR=Leafarearatio
LMF=Leafmass fraction
RMF=Rootmass fraction
SMF =Stemmass fraction [u ]

—> STRUTTURA IDRAULICA

i.e. densita vasi xilematici
dimensione vasi xilematici
analisi apice-base vasi xilematici
- vesselwidening pattern

—> ATTIVITA FOTOSINTETICA

i.e. curvadirisposta alla luce (Lci)
scambio gassoso (Lci)
fluorescenza (multispeQ)

—> DETERMINAZIONE DEL RAME

i.e. Cuin foglie, fusto, radici
tramite ICP/MS
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Indaginiin ambientecontrollato

Setup iniziale Output finale

| { 1
Controllo Test Controllo Test
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A L’ at feriowariaicamportail rilasciolocaledi metalli pesantj in particolaredi

A Leformazioniarboreelineari di sonole formazioninatural/ seminaturalipiu
comunilungole infrasutturein Veneto

A La robinia sviluppa spontaneamente formazioni vigorose indipendentemente dal livello di
contaminazionalel suolo

Al , il metallo che maggiormentesuperale sogliedi criticita al suolqg € rilevato in
iIndicandou n ' a s s i daipdrtadeliamanta

A Leanalisipreliminarisullaconcetrazionedi metalli nel fusto
derivantedalle operazionidi utilizzazione
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A L’ at feriowariaicamportail rilasciolocaledi metalli pesantj in particolaredi

A Leformazioniarboreelineari di sonole formazioninatural/ seminaturalipiu
comunilungole infrasutturein Veneto

A La robinia sviluppa spontaneamente formazioni vigorose indipendentemente dal livello di
contaminazionalel suolo

Al , il metallo che maggiormentesuperale sogliedi criticita al suolqg € rilevato in
iIndicandou n ' a s s i daipdrtadeliamanta

A Leanalisipreliminarisullaconcetrazionedi metalli nel fusto
derivantedalle operazionidi utilizzazione

‘ Nonostantel ' a t férrowariacostituiscauna di metalli pesantispazialmente
molto ) la bassamobilita deglielementie nel lungotermine possono
portare a livelli di contaminazionesignificative A risulta rilevante approfondire le potenzialita di

attuate daformazioniarboreelungole infrastrutture -
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